
Einige deutsche Oeographen йЬеr die politischen 
und 'Vбlkischen Streitfragen zwdhen den Bulgaren 

und den anderen Balkanvбlkern. 
'VOn l'V. Bataklie'V. 

Die geographisc~e Gestaltung der Balkanhablnsel ist sehr kompliziert, 
ja, mаю kann sogar sagen, dass die Balkanhalblnsel die komplizierteste fgeo­
graphische Gestaltung von ganz Europa hat. Sie enthalt auf kleinem Raum 
alle Вodenflachentypen: Tafellander, junggefaltete Geblete, Aufschiittungsnie­
deшngen, Massive, Beckenlandschaften, verschiedene Kiistenformen u. а. Es 
ist bekannt, dass sie auch drei Кlimaarten beherbergt: das mitteleuropaisctie 
das osteuropiiische und das Mittelmeerklima. Gross ist die Mannigfaltigkeit 
der Balkanhalblnsel auch in Ьiogeographischer Beziehung. Ferner ist ihre 
anthropogeographische Gestaltung ausserordentlich kompliziert. Es treffen 
sich hier als attf dem meistdurchwanderten Landstrich in der Mitte zwischen 
drei ErdteШen verschiedene Rassen, Volker, Kultшen, viele Staaten, mannig­
fltige politische und nationale Interesscn.1) 

leicht verstandlich ist also, dass die Geographie der Balkanhalblnsel 
interessant, doch schwer zu begreifen und ztt erforschen ist. Schwer zu erfa­
ssen i~t \'0r allem die Anthropogeographie, besonders fiir Gelehrten des Aus­
Iandes. Die Ursachen hierfiir sind bekannt. Die Antlнopogeograpble ist : die 
Jebende, veranderliche Geographie. Um sie gнt kenneп zu lernen isf Iang­
daнernde Beobachtung tшd sogar Einleben erforderlich. Es нnterliegt kei­
nem Zweifel, dass man zн griindlicher Erforschttng der Anthropogeographie 
eines Vo I kes seine Sprache kennen miisste. Fiir die komplizierte Anthr-opo­
geographie der Balkanhalblnsel ist dies alles in hdchstem Grade notwendig; 
sonst kann man keine richfige Auffassung ihrer ProЫeme erwarten. Es trifft 
ансh zu, dass bei Unterziehung eines erdkundlichen ProЬ!ems seitens vieler . 
Geographen dieses richtiger geldst werden kann, wcnn nur die Forscher fiir 
diesen Zweck gttt vorbereitet sind. 

Die Balkanhalblnsel ttnd Bttlgaricn sind in der №he von Detttschland 
geiegen, welch letzteres der Herd der neuzeitlichen Geographie ist. Dieser 

1 ) lm Bezttg attf das Кlima fiir die verschiedeanrtigen geographischen 
Erscheinungen in der Balkanhalblnsel hat А. Р h i I i р р s о n (,,Das Mittelmeer­
geble1". Leipzig 1904. S. 42) folgendens geschrieben: ,,Die tшglattЬ!ich ver­
wickelte orographiscl1e Gestaltttng ist die Folge von dieser Durchkret1zt1ng 
von Falten, Briicken ttnd Oberflutungsmeeren. Land- ttnd Wasserstrassen off­
nen sich daher hier nach allen Richtttngen. Hochgeblrge erheben sich dicht 
neben Tiefebenen und Meeresgolfen; daher kann man hier ап manct1en der 
steilen Geblrgskldtze iп wenigen Stunden alle Кlima- uttd Kulturzonen Euro­
pas, von den Orangen- und Oliveпhaiпen Ьis fl!st zur Grenze des ewigen 
Schnees durch\vandern. Eine solche Fiille verschiedenartigen Lebens_bedin­
gнng.en auf so engem Raum, bei doch nicht schweren Attstausch, Ыetet 
'\Vohl Jtaнm ein aпderes Land der Erde". 
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Umstand ist iiberaus giinstig fiir wissenschaftliche Zusammenarbeit. Sciюil' 

zur Tiirkenzeit kamen am meisten deutsche Reisende und Forscher in unser 
Land. Seit dem Weltkrieg kommcn besonders Yiel Geograp!ten, tшd zwar 
hauptsiicl11ich nach Bulgarien, das in dem erwahnten Kriege Deutschands 
Verbiindeter war. Sie trugen zur richtigen Losung Yieler unserer geographi­
schen ProЫeme bei, vornehmlich solcher physiogeographischen Charakte.rs . 
Einige detttsche Geographen bereisten auch die Bulgariens benachbarten Lan­
der ; die balkanischen geographischcп ProЫeme \Vttrden die LieЬlingszwec!<:e 

ihrer Forschttng. Es gibl jedoch cinige, \Venn auch \venige, deutscl1e Geo­
graphen, welche maпchc unseгer geographischen ProЬlcmc nicht richtig· z11 

erfassen vcrmochten ttnd mchrcre Irrtiimer aufrechterhieltcn, auf die ich, ofune 
streitcn ztt wollen, l1iП\veisen mochte. Da ist zttnachst die irrtiimliche Aнf­

fassung der makedonischen Frage. Ahnlich verhalt es sich auch mit der tlq.ra­
kischen und mit allen strittigen Fragen tшter den Balkervolkern. 

Die makedonische Frage ist der Zaпkapfel dicser Volker. Мап l1at 1шs­

serordentlich viel iiber· sie geschrieben. Fiir dic objektive Wissensct;aft ,ist 
sle · langst richtig · entschiedcп. Nicht entschiedeп ist sie fйr die Politiker und 
Gclchrten iп Serblcn und Gricche1and, wo die Wissenschaft von der PolШk 
gclenkt \Vird. Es ist iiberfliissig, dic zal1Jreicheп Argumente gegcn die iшре· 
rialitischen Anspriicl1e auf Makedonien seit ~ пs der Serbcn und Griechcn зцf­

;шzahlen. Das \\7iirde 211 ,veit fiihгen. Jeder, der sie zusammenstelleп moct~k. 
kaпn dies tuп. Wir ,volleп hier nur eiпige vоп ihneп anfiihren, die am шejs ­

ten ins Auge springen. 1 ). 

Makedoпien war scl10n seit der Mitte des IX. Jahrl1undcrts in die G.ren­
zen Bulgariens - des crstcп neuen mittelalterlichcn Staates auf der Balkan­
halblпsel - eingeschlossen. Makedonien wurde der Hauptherd der bulgari• _ 
schen Kultur 11nd der Mittelpunkt des bulga1·ischen Reiches 11nter Samнil· 
Zur Zeit des лveiten bttlgariscl1en Reiches fahrt dic volkische 1шd kнltш·eHe 

Entwicklung Makedoniens als bulgariscl1es Geblet fort. Die kurzdauernde Неп• 

schaft der Serbcn im XIV. Jahrh. (haupsachlich Kral Dttschan 1331-1355) 
f<onnte die feste Grttndlnge bulgarischen Volkstums uпd bulgarischcr Kultш 
der makedonischen Bevolkeп1ng nicl1t crschiittern. Makedonien befindet sich itr1 
der Mitte der BalkanhalblnseJ, 11nd da es шorphologisch recht zerstiicke!t ist, 
drangen besonders zш Tiirkenzeit fremdc Ansicdler ein. Trotz al\edem lilelt 
sich seine bttlgarische Bevolkerнng dшch ilire alten btt!garischen Kultur!iber­
lieferungen nicht ntir auf vorherrschendem Platze, sondern sie erhob it1r Ydl-, 

kisches Selbstbe,vusstseiп auf solcl1e Hol1e ttпd nahm ап Zal1! derart zu, dass 
sic, zusamшen m1t dсп Bu\garcn анs TI1rakicn und Misien, im XIX. Jahrlшn­

dert tatigsten Anteil ап den Karnpfeп u111 dic b11\gariscl1e Wiedergcburt н пd 

Befrciung nahm. Aber vom XIX. Jahrhttndert an beginnt das Uпgliick йЬеr 

die Bнlgaren in Makcdonieп нпd Thrakien hereinzubrecl1en. Wegen seiner 
gefahrlicheren geographischen Lage im ostlichcп Teil dcr Ba\kanhalblпsel liat 
das bulgarische Volk das traurige Schicksal, sich am spatestcn und nicttt 
vollkommen vom tiirkiscl1en Joch befreieп zu konnen. Die Bнlgaren in :Vta-

1) In нnserem friiheren Artike\ in diescm Внсh der Mitt. der geogr . 
Ges.: .Die Vereinigнng des bulgarischen Volkes нпd seine politisch-geog,a-­
phische Lage" sind einige von ihncn angegebetJ. 
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J,edonien und Thrakieп ЫiеЬеп abermals uпter der Tiirkenherrschaft. Die 
Staateп der friiher befreiten Balkaпvolker, Serben, Griechen und sog~r Ru­
manen Ьеgаппеп durch ihre Staateп eii:ie Politik territorialer Eroberungeп zt1 
fiihreп, auf Kosteп des bнlgarischeп Volkes - und Kнlturraнmes, die bls vor 
kнrzcm - bls zш Befreiung vоп Makedonicn uпd Thrakien dшcl1 die Detit­
schen -- andauerten. Dort waren die B11lgarcn sch\verem Assiшilationszwang 
at1sgesctzt gewescn, шап hatte ihnen keine Beriihrнng mit bнlgariscl1em 
Buch ttnd bнlgarischer Zeitung, noch Fiihlung mit ihren Landsleнten · aus 
B11Tgarien, ja sogar nicht mit Aнslandern erlaubl. Ein grosser Teil der Bttl­
garen, besondcrs in Makedonien ttnd Thrakien нnter griecl1ischer Hcrrsci1aft, 
1vпrden als Flticl1tlinge nach Bulgarien ausgetrieben. 

Unsere Nachbarn unterstiitzten haнfig den Irrtum, dass das bнlgariscJ1e 
Voiksbewusstsein in Makedonien durch Propaganda des bulgarischen Staates, 
aufrecht erhalten worden ware. Е~ muss aber bemerkt werden, dass die ma­
kedoпischeп Bнlgaren, bevor der bнlgarischc Staat befreit wшde, ihren Volks­
raum uпd i11r Volksbewusstsein atts eigenen Kraften, ohne fremde Hilfe, bc­
wahrteп. Es ist 1vohlbekannt, dass die Makedonier, als hartnackige Bulgaren. 
z11r Tiirkenzcit die Tiirken iп Makedonien Z\vangen bнlgarisch zн sprecJ1en 
нnd nicht umgekchrt. Der Schopfer der serblschen Schriftspracl1e Wнk Ka­
radjitsch l1at zнgegeben, dass die Makedonische Sprache der nordbнlgari­
scheп ahnlicl1er ist als dcr serblschen. 1) Der serblsche Akademiker Stefan 
Werkowitsch hat VoJkslieder in Makedonien gesammelt, die er in Belgrad im 
Jahre 1860 als „Volks!ieder der Makedonischen Bнlgaren• heraнsgab. Анf 

den etnografhischen Karten aller ErforscJ1er dег Balkanhalblnsel des XIX. Jahr­
hнnderts - Schafarik, Ami Bue, Lejan, Кipert н. а. - ist Makcdonien a!s 
bнlgarisches Geblet bezeichnet. Ferner ist gut bekannt, dass nicht Serl1en 
нnd Griechen, sondern Bнlgaren die Aufstande in Makedonien 11m seiпe Be­
freiuпg vom tiirkischen Joci1 leiteten, sowie ансh, die makedoniscJ1en Bulgaren 
am Balkan - ttnd am Weltkricg als Mitkampfer im bulgarischen Hecre teil­
пahmen. Aucl1 еiпе andere Tatsache gibl еiп klares Bild, namlich die, dass 
zu den schпellen Siegcn des deнtschcn Heeres iп Makedonien im jetzigeп 

KrJeg~ die bнlgarische Bevolkerung a11ch beigetragen hat. Einige Beispiele 
sollen angefiil1rt werden: Ein makedonischer Bulgare als Offizier in der 
griechischen Armee war bcaнftragt worden, die grosse Brйckc, die von der Stadt 
Ser iibcr dic Struma nach Saloпiki fiihrt, z11 zerstoren; er jedoch ftihrte be­
,vusst diesen Auftrag nicht aus, was den deutschen Soldaten die Verfolgung 
der Grieci1en erleichterte. Eine andere Tatsact1e : Die deutschen Soldaten 
wurden von den Makedoniern iiberall als Befreier begrйsst. Jm iibrigen sind 
die de11tschen Soldaten und Offiziere die besten Zeugen fйr das bulgariscl1e 
Volksbewusstsein der Makedonier. 

Trotz alledem zogern einige deutscl1c Geographen, die von gegenpar­
teiJicher Literatur irregefiihrt sind, die bulgarische Volkszugehorigkeit der 
Makedonier zu bestatigen, 1venn sie sie nicht abstreiten. Z11 ihnen gehort 
Prof. Dr. L е о n h а r d S с 11 u 1 t z е, Jena, ger wahrend des Weltkrieges in 
Makedonien gewesen ist, es spater wieder besucht hat, und die grosse und schone 
AЬ.handlung ,Makedonien- Landschaft- und Kulturbllder", Jena 1927, verfas~t 

1) Wukowa prepiska. Beograd, 1907- 1912. In 6 Bd. S. 212. 
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hat. Sein erstcr Jrrtum ist, dass die alten Makedonier ein griechischer Sfamm 
seien (S. 34). wahrend Р. Kretschmer (Einleitung in die Geschichte der griect1. 
Sprache S. 288) meint, dass die Makedonier ein den Griechen eng verwandtes 
Volk zu sein scheinen. Spaterhin giьt Schultze - Jena zu, dass nach den 
unvoreingenommenen Untersuchungen der makedonischen Sprache diese in H1rer 
Wurzel bulgarisch ist, und obwohl er hervorheЫ, dass die Serben Makedo­
nien nur fiir kt1rzc Zeit beherrscht haben -- hauptsiichlich zur Zeit Duschan 
( 1331-1355) - betrachtet er die Sprache nicht als hinlanglichen Beweis 
fi.ir Volkszugehorigkeit und stimmt der falschen Theorie von Cvijic iiber 
die "makedonischen Slawen" bei, die aus dem Mangel an Argumenten dafiir, 
dass die Makedonier Serben seien, entstanden ist (S. 37). 

In solchem Fall miissten wir, nicht nach dem Volksnamen der Bewohner 
der Balkanhalblnsel, sondern nach dem Namen de1 Geblete auch noch "thra­
kische Slaven•, ,,misische Slawen• usw. haben. In Wirklichkeit hingegen 
teilt man sowohl friiher wie heute die slawische Bevolkerung der Balkan­
halblnsel der Volkszugehorigkeit nacJ1 in vier Arten Slawш; Bulgaren, Ser­
ben, Kroaten and Slo\venen ; zt1 den bulgarischen Slawen gehoren so,vohl 
dcr Sprache nach wЩансh kultur-historisch ebenfalls die Makedonier. 

Bekanntlich begniigten sich die serЫschen Gelehrten nicht mit der 
Theorie iiber dic .makedonischen Slawen", sonder erfanden nach dem Welt­
kriege noch eine andere: die Makedonier seien .Siidserben". 

Weiterhin f beschaftigt sich Schultze - Jena mit der Volkszugehorig­
kcit der Einwohner des Dorfes Konsko im Bezirke Gewgeli, wobei er zunacht 
hcrvorheЬt, dass die Eigennamen die bulgarische Endung .ov• aufwiesen und 
sehr selten die aufgezwungene serЫsche Endung .itsch". Doch es scheint, 
als оЬ er doch wieder an dem bнlgarischen Urspi-ung und Charakter dieses 
Dorfes zweifelt, darнm nimmt er eine philologische Zerlegнng der Namen 
vcrschiedener Gegenstande vor, um festzustellen, welche serЫsch, welche 
makedonisch und welche bulgarisch seien. Hier aber sind ihm vie]e Fel11er 
unter]aufen, da er die bulgarische Sprache nicht kennt. In diesem Fall hatte 
sicl1 Schultze - Jena der Enquete des Spezialisten Prof. Gustav Weigand 
(Etlшographie von Makedonien, Leipzig 1922, S. 70) bedienen konen, die auf 
jedcn Zweifel behebende Weise ermittelt, dass die makedorische eine bulga­
rische Sprache ist. Hier konnte der Vergleich angestellt werden, dass der 
Unterschied zwischen der Sprache der makedonischen Bulgaren und derjeni­
gen der Bulgaren in Nordbulgarien etwa ein solcher ist, wie derjenige zwi­
schen den Mundarten der Bayern und der Preussen und der Unterschied 
zwischen den Sprachen der Bнlgaren und der Serben ein solct1er, wie zwis­
chen denjenigen der Deнtschen нnd Hollander. 

Bei der Behandlнng der Volkszнgehorigkeit der Bevolkerung im Ge­
Ьiete von Skopie schreiЬt Schнltze-Jena, dass die Serben im XIV. Jahrhun­
dert begonnen hatten, sich in dieser Gegend anzusiedeln. Er weiss aber 
·scheinbar nicbl, dass diese Erscheiнung in Wirklichkeit еiпе Episode von kш­
zer Dauer war, da die Serben zur Tiirkenzeit aus dem Hauptmittelpunkt 
serЫschen Volkstнms Rascien нnd Schнmadija hach Norden in die frнchtbaren 
ЕЬепеn der Donau, der Sava und der unteren Morawa gewandert sind. Erst 
von den siebziger Jahren des XIX. Jahrhнnderts ап wendeten die Serbeп 
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ihre Aufmersamkeit Makedonien zu, wo sie, ihre Propaganda begannen. Daher 
.Ьemerkt Schultze richtig, dass die Тiirken, um die Bulgaren unschadlich zu 
machen, die Anstellung ser.Ы~cher Lehrer in den Schulen bulgarischer Dorfer 

,.zuliessen. Schliesslich aber findet Schultze-Jena einige treffende Argumente 
fiir die Bulgarische VolkszugehQrigkeit der Makedohier und zwar: 1) In dem 
Vertrag vom Jahre 1912, geschlossen zwiscl1en Bulgarien und SerЬieh, geben 
die Serben zu, dass Makedonien bttlgarisches GeЬiet ist, mit Attsnahme von 
Skopie und Kumanowo, die in die strittige Zопе fallen ; 2) Zttr Zeit des Bal­
,kankrieges Ьildeten die Makedonier Kampftrнppen, die unter bulgarischen 
Fahnen standen; 3) lhrer Spractё nach sind die Makedonier Bulgaren; 4) Seit 
25 Jahren trugen die serЬischen Gelehrten (Cvijic u. а.) durch ihre „histo­
rische Ethnographie" viel zur Verfechtung ihrer Sache bei (S. 157). 

Ein anderer deutscher Geograph, der sich nicht kategorisch gепнg 
iiber die makedonische Frage aussert, ist Prof. О. Ма tt 11 (Landerkнnde von 
Siideнropa, Enzykl. d. Erdk., heraнsgeg. v. Prof. Dr. О. Kende in Wien 1929). Er 
war selbst nicht in Makedonien und hat sich vornehmlich serЬischer Quellen 
,bedient. Ансh er greift die falsche Theorie von Cvijic bezйglich der „make­
•donischen Slawen" auf, die er von dеп Bttlgaren unterscheidet (S. 377). Er 
fiigt eine haнptsachlich nach Cvijic geordnete ethnographische Karte decBal-
1:anhalЬinsel bei (АЬЬ. 47), ohne sich kritisch zн verhalten нnd ohne auch 
die ethnographische Karte von Prof. Ischirkov (Peterm. Mitt. 1915) zн beriick­
sichtigen. Ausserdem hat Maнll die unrichtigere Karte von Cvijic анs dem 
,Jа!не 1918 (The geographical Distribution of the Ба!сап People, G. Rev. V, 
1918) und nicht die aus dem Jahre 1913 (Pererm. Mitt.) benйtzt. In der letz­
teren fallt die Volksgrenze zwiscl1en Serben und Bulgaren mit der Staats­
grenze zusammen, und in derjenigen von 1918 setzt Cvijic die Serben gar 
bis Sofia нnd an den Iskarfluss im Innern Bulgariens. Weiterhin nennt Maнll 
Makedonien йbel'treibenderweise ein volkisches MischgeЫet (S. 377), wiihrend 
doch die bulgarische Bevolkerung dort vorherrscht. Ein anderer Irrtum von 
Maull ist, das er :Мakedonien iп eine Landschaft mit dem Agaisch~ Meer­
geЫet bei dem Meerbttsen von Saloniki und bei der Chalkidischen HalЫnsel 
.,verЫndet, jedoch das benachbarte Rhodopemassiv von den ihm entsprechen• 
,den Agaisches Meer-Eb·ene und Kйste trennt (Fig. 51). Attsserdem hiilt er 
die Rhodopen fйr eine geeignete Landesgrenze zwischen Bttlgarien нпd Grie­
,chenland (S. 454) нпd fiir ein Hindernis fiir die Ansiedlнng der Bulgaren in 
<ler Agaischen Ebene (S. 469), was den Tatsachen nicht entspricht, denn die 
bulgarische Besiedlung der Agaischen ЕЬепе ist von jeher stark gewesen, 
wenn die Bulgaren heнte dort \Veniger an der Zahl geworden sind, so Jiegt 
das daran, dass der grossere Teil von ihnen nach dem Weltkrieg atts Grie­
chenlartd vertrieben wurde. Wie wir weiter нnten sehen werden, sind Bнlga­

rien und das Rhodopemassiv organisch mit dem Agaischen Meer verbunden. 
Endlich irrt sich Maull in seiner Annahme, dass Deli-Orman eine an­

.thropogeographische Grenze zwischen Rumanien und Bulgarien darstelle. In 
Wirklichkeit ist der Wald Deli-Orman nicht dicht, um teilen zu konnen, son­
dern seit der Tiirkenzeit sehr gelichtet. In No~dostbu,Jgarien · haben die Do­
brudscha und Deli-Orman jederzeit eine geographische Einheit geЬildet, '(NO 

,der bulgarische Staat im VII. Jahrhundert entstanden ist. Nordlich von Deli­
Orman giЬt es nicht weniger Bulgaren als siidlich. 
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P_rof. Dr. J о а с h i m S с h u J t z е schrieb i.iber Westthra!,ien und Sйd. 
ostmakedonien unter dem unentsprechenden Namen"Neugriechenland" cin beson­
deres Bщh(Erganzuagsheft № 233 von Peterm. Mitt., GоЩа 1937). Obgickh 
dieses Geblet klein ist (18.624 qkm.)hat Joachim Schultze 447 Seiteп geschrjebщ 
ab~r ,das Bucl1 leidet trotzdem an mancl1e Li.ickeп und auch an ein!gen 
uщichtigeп Tatsachen. Der Verfasser kапп die bulgariscI1e Sprache nicJ1t 
und schciпt auch nicht i.iberall in dem GeЫet ge,vesen zu seiп, uпd \VO er 
gewesen ist, wuгde er von eiпem griecblschen Polizisteп oder andereп grie· 
chischen Vcпva!tш1gsbeamten begleitet. Darum konпte er bulgarische ВсУЬI· 

kerung nicht an a!len Orten feststellen und hat den Eindruck bekommen, 
dass sie ge,riпg ап Zabl ist ; ausserdem ware es der Bevolkerung gleichgiiltig, 
unter ,velche Herrschaft sie kame, was fйr die bu!garische Bevolkerung nicht 
zurtrifft. De Verfasser !asst sich hauptsachlich von der griechichen Literatur, 
fi.ihren, weil er die gesamte bнlgarische Literatur nicht kennt, dal1er schreiЫ er 
dass die Bнlgaren vor dеп Kriegen 13U/o der Bevolkerнng betragen hatten (S.193) 
- iп Wirklichkeit betrugen sie 33u;0 - mehr als die gricchiscl1e Bevolkerнпg. 

Aber dcr grosste Feh!er, den Prof. Joachim Schultze macht, ist der, 
dass er die Ыs vor kшzem giiltigc bulgarische Grenzc, dic i.iber die Rhodo• 
pen fi.ihrte, als organisch annimmt (S. 436). Es ist merk,vi.irdig, ,vie шап 

diese Grenze als organiscl1 betracl1ten kann uпd пicht die nahe Meeresktiste, 
wo 1) die Entferпung vom Rhodopemassiv bls zнm Mceresнfer bei Giiпiur­

dschlna nur 28-30 km betragt, 2) durch das Massiv drei grosse Fltissc (Maritza, 
Strнma ttnd Mesta) stromen, die Bulgarien fest mit dem Agaischen Meer ver­
blnden, 3) schon seit dem Mittelalter die Agaische Ebene ttnd Ki.iste volkisc/1 
und wirtschaftlich mehr mit dem Rhodopemassiv und Bнlgarien als mit dem 
fernen He!las verbunden gewesen sind ttnd 4) die Vertreibung eines grosseri, 
Teiles dcr Bнlgaren aus der Ebene und von der Ki.iste des Agaischen Meeres 
willki.irliche politische Erscheinung ist. Bekanntlich konnten sogar die 
Gegner Bulgariens sein Recht auf dem Ausgзng zum Agaiscl1en Meer nict1t 
aЬieug:nen, darum sahen sie in § 48 des Vertrags von Neuilly i. J. 1919 we­
nigstens ikonomischen Zнtritt Bulgariens zum Agaischen Meer vor. Wen11 
Joachim Schultze genauen EinЬ!ick in die Theorie der organischen GrenLe 
nahme, die von А!Ь. Р е n с k (Uber politische Grenzen. Rede zum Antritt 
des Rektorats der Universitat Berlin, 1915, № 6 und 7, S. 329-368, 417-448) 
und von Robert S i е g е r (Zur politisch-geographischen Terminologie, 11. Na­
ttirliche1 und politische Grenze, Zeitschr. d. Ges. f. Erdk. zu Berlin. 1917, l>i! 
9/10,jS. 504-529 und 1918 № 1}2, S. 48--70) dargelegt ist, so wi.irde er zн­
geben, dass nicht das Rhodnpemassiv, sondern das nahe Meeresufer objektiv 
betrachtet die organische Grenze Bulgariens ist. 

Prof. Dr. А. Р h i 1 i р р s о n hat in seinem neнen Werk „Das Byza11-
tinische Reich als geographische Erscheinнng", Leiden 1939, auch einigt 
Fehler aufzttweisen. Von neuem нn,vahren Theorien einiger rumaniscI1er Ge­
lehrten irregefi.ihrt nennt er das zweite bulgarische Reich falschlicherweise 
.bulgarisclнv.alachisch" (S. 53). Ferner hat Philippson nicht recht, wenn tr 
die Behauptung von Prof. Mutafciev aЫehnt, dass die Wa!achen aus den 
nordwestlichen Teilen der Ba!kanhalblnsel (нnd nicht aus ihren ostlichtц 

Teilen) in die Walachei eingewan?ert seien, weil dies geographisch nicnt 
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1;ahrscheinlich ,viire (S. 115). - In Wirklichkeit ist die Behattptung von Mu­
t.afciev annehmbarer, weil im mittleren ttnd im westlichen Teil der Ba:1-
1<anha1Ыnsel, die geЫrgigcr sind als ihr ostricl1cr, grossere Moglichkeiten 
dafftr bestanden, dass die Walachen in grosseren Gruppen erhalten Ыiebeli. 

Weitel' irrt sich Philippson, falsch geleitet von Cvijic ttпd ohrie sel'blt 
-die makedonische Frage ttпd die diesbezugliche Litteratur gнt ztt kennen, 
indem er sc!нeiьt, dass attch das Skopier Feld zu AltserЫen gehore (S. 99), 
und dass die Makedonier .нnsicher zwischert Serben ttnd Bulgaren• standen 
{S. J 11 ). 

Schliesslich muss erwahnt werden, dass sich attch der mir gut be­
kannte Kollege Prof. Е. F е I s in seinem Aufsatz .Griechenland, wirtschaftli­
c.!1e und politische Lage", (Geogr. Zeitschr., 47. Jahrg. (1941), 2 Heft) irrt, 
v,епп er mittei\t, dass im blsherigen Griechenland die Anzahl aller Bufgaren 
40.000 betragen habe. In meinen Abhandlungen: 1) .Bevбlkerungsverschie­

bungen', Wirtschafts - und Siedlungspolitik Bulgariens, besonders ттасli detn 
\Veltkriege" (Leipziger Vierteljahrsschrift fur Sudoseuropa, Jahrg. 3, 1939, Н. 
}.) шid 2) .Binnen - und Attswanderttngen der Bttlgaren und ihre volkisch'e 
und staatliche Bedeutung" (Zeitschr. f. Erdk., 9. Jahrg., Н. 5/6) habc ich an­
gegeben, dass, meinen Berechnungen zttfolge, die Ahzahl der Bttlgaren· in 
Makedonien und Thrakien, die unter griechischer f--lerrschaft waren, ungefahr 
330.000 betragt. Diesse Zahl wird jetzt bcstatigt, da diese Geblete befreit uHd 
von deutschem und bulgarischem Militar besetzt sind, vor dem die Bulgaten 
frei ihre Volkszttgehorigkeit zum Attsdrick bringen konnen. Doch wen'n Fels 
1шseren Angaben keine Beachtttng geschenkt hat, koпnte er sich attch ~us 
gemifssigteren griechischen Qttellen davon uberzeнgen lassen, dass seine 
Zahlenangabe nicht stimmt. ln der Veroffentlichung des Vбlkerbundes .L'eta­
Ыissement des refugies en Grece", Genf 1926, ist vermcrkt, dass die Bulgaren 
in Griechenland 77.000 an der Zahl ,varen, ttпd der griechische PttЫizist Evel­
pidi schatzt sie анf 150.000.1) 

Aus dem Ьisher Dargelegten geht hervor, dass es nicht viele deutscl1e 
Geographen gibl, die nicht vollkommen gut нnterrichtet sind iiber die zwl­
s•chen den Bulgaren нnd seinen Nachbarn herrschenden Streitfragen und dass 
die erwahnten Missverstandnisse ttnd Irrtiimer davon herriihren, dass sie iiber 
die komplizierten anthropogeographischen ProЬleme auf der BalkanhalЫnsel 

1ticht geniigend attfgeklart sind. Attsserdem entspringen diese Fehler aus der 
Jrrefiihrttng dшch falsche Theorien serЫscher und griechischer Gelehrten. Der 
Erfolg der scrblschen Gelelнtcn, deren These beziiglicti der makedonischen 
Fragen keiner ,vissenschaftlichcn Kritik standJ1alten kann, ist ihrem Ausdeh• 
nungsdrang zttzaschrcibcn. Wahrend des Weltkrieges ttnd danacl1 schrieben 
sie Jn franzosischen \Vie auch in englischen нnd amerikanischen Вlattern und 
vetbreiteten dadшch viele Irrcfiilшшgen. Cvijic z. В. ging sogar so welt zн 
Ьehaupten, dass zur Пirkenzeit der Name . Bнlgare" seine vбlkische Bedeu­
tung verloren habe ttnd sich in eine soziale Bezeichnнng verwandelt habe 
mit de_r Bedetttung .Raja", d. h. Knccht. Viele Jrrmeinttngen verbreitete er 
au.cr1 dttrch sein Werk .La Peninsttle Balkaniqtte" Paris 1918, iiber die Prof. 

1) С. Е v е I р i d i, Les Etats balkaпiques. Paris 1931). S. -17. 
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N. К r е Ь s eine allerdings gemassigte Kritik schreiЬt (Geogr. Zeitschr., Jahr. 
XXVII, 1921), in der er aber immerhin sagt: • Wenn wir aucl1 glauben, den: 
Versuch im Ganzen a\s gelungen bezeichnen zu dtirfen, konnen wir uns nicht 
verhehlen, dass auch Cvij ic trotz der gewollten und mehrfac\1 betontell 
Objektivitat nicht frei von Aнffassungen ist, die die Bнlgaren und die Alba­
nier ·пicht teilen wtirden und die auch nicht tibereinstimmen mit der osterrei­
chischen und venezianischen Geschichtsschreibung• (S. 121 ). 

Die bulgarische Literatш tiber die strittigen Fragcn unter den Balkaп­
volkern ist nicht gering, und man mнss sie kennen нm erscllopfend und 
objektiv zu arbeiten. 

Was die Griecнen anbetrifft, so mt1ss bemer~t ,werden, dass die haufig~ 
Neigung zur Untersttitzung ihrer ungerechten Interessen - t1nd dies nicht 
riur seitens deutscher; sondern at1ch von Seiten franzosischer, englischer und.. 
anderer Ge\ehrten - dem Zaнber, der von der griechiscl1en Kultur ausgeht, 
zнzuschreiben ist. Daher haben at1ch vicle _ europaische V cHker bei der Be­
freiung der Griechen vom ttirkischen Joch mitgeholfen. Docl1 es· ist n!cht 
schwer zt1 begreifen, dass die alten Griechen mit den het1tigen sehr w.eлig 
gemeinsam hаЬеп. Wie sehr man auch die Tl1eorie Fallmerayer, dass ln den 
Adern der \1eutigen Griechen wenig vom Вlute der alten strome, аЬ\еhпеп 

,vill, sie ist doch ziemlich richtig. Dann stchen ансh die Griecl1en von heute 
mit ihrer materiellen und geistigen Kultur nicht hoher .als die anderen Bal­
kanvolker. lhre grausamen Sitten sogar haben sie nicht aufgegeben. Im XI. 
Jahrhundert liess der byzantische lmperator Wassilij II. den in Gefangen­
schaft geratenen bulgarischen Soldaten die Augen ausstechen, ,veshalb er den 
Beinamen „Bнlgareпmorder " .erllielt. Zш Zeit des Balkaпkrieges 1913 tiЬten 

die griechischen пicht ,veniger als die ttirkischen Soldaten an der ,vehrlo seп 

bulgarischen Bevolkerung von Makedoпien ttnd Thrakien grosse Misshandl нп­
gen aus, ,vas durch die Carnegie'sche internationale Enquetenkommission 
festgestellt wurde (siel1e Dotaion Carnegie, Enquete dans les ~alkans. Pмis 

1914). Vom Weltkriege an wai·eп die Bнlgaren in Makedonieп t1nd Thrakien· 
inquisatorischen Qt1allereien urteпvorten, ·ctamit sie sich assimilieren. Tause пde 
von Bulgaren, die auf die lnsel verbannt worden ,varen, ,vurden jetzt vom 
deutschen Militar befreit. Bereits bekannt sind die Misshandlнngen der Grie­
chen auch an verwt1ndeten t1nd gefangenen det1tschen Soldaten im jetzigen 
Kriege in Griechenland, besonders auf der Insel Kreta. 

Als Sch\usswort muss hervorgehoben werden, dass ,vir Bнlgaren . wепа 

auch ,vir in freнndschaftlichsten Beziehнngen mit Deutschland stc t1e п, 

trotzdem wollen ,vir von den deutschen Geographcn keinc unbegrtindet zu. 
unseren Gunsten gefasste Entscheidtшg in den angeftihrten Fragen - im 
Gegenteil, wir wtinscheп, dass diese Fragen umfassend t1nd unvoreingenom­
men gelost werden. Jetzt, wo Makedonien und Thrakien frei sind нnd sich 
dort deutsches Militar befindet, kann jeder deutsche Geograph in dieseп Ge­
genden unter den gtinstigsten Bediпgнngen seine Erforsclшngen ansteilen. 
Ausserdem konnen hierbei das Geographische Institнt bei der Sofioter Uni• 
versit .t und die Bulgarische Geographische Gese\lschaft behilflicl1 sein. 


